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ELOSZO

Az arab nyelvtudomény (ilm annabw al“arabi) a
korai kozépkorban jott létre, a VIIL sz.-ban, az arab tu-
domanyok koziil az els6k kozott, a Jogtudomannyal §
al-figh), a szétartannal (im al-luga) és a koltészertannal
(ilm al<arid) egyiitt, megel8zve példaul az oly fontos ha-
gyomany tudomanyt (im al-hadi) is. Hatasa is csak a
jogtudomanyéhoz mérhetd, aIX-X. sz.-ban kialakult isko-
larendszerben azzal egyiitt mindig ott volt a helye. A
nyelvtudomény eredményeire mindenkinek sziiksége
yolt, koltének, vallistuddsnak és hivatalnoknak egyarant.

Ennek oka abban a dzglosszm szitudcidban rejlik, ami a

kemyelvusegnek egy sajitos véltozata. Ugyanannak a -

nyelvnek két kiilonboz8 valtozatdt haszndljak - az an.
‘magas’ tekintélyli valtozatét hivatalos, irodalmi és vallasi
célokra, mig az n. ‘alacsony’ tekintély(l valtozatat koz-
napi beszédre. Ezért a ‘magas’ valtozat senkinek sem az
%ﬁ?e, azt kiilon meg kell tanulnia.

iy Jelen tankdnyv révid bevezetd kivan lenni e nyelvtu-
domény néhany alapvetd kérdésének a megismertetesere.
A kérdés fontossagat néhany indokkal tAmasztanam ala.
(i) A diglosszia szituicié ma is fennall. (ii) A nyelvtudo-
mény nyelvezete és mddszerei az arab vilagban ma is
ugyanazok, mint a kdzépkorban voltak. (iii) Az arab

nyelvtudomanyt mésoltak az iszlam t6bbi nyelvének
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(perzsa, torok, urdu, malaj) a lefrdsdban is. (iv) A
nyelvtudomany médszerei és nyelvezete az arab kulttira
részevé valtak mind a mai napig. Ennek hatasa érzédik az
irodalomban éppugy, mint a koznapi beszédben. (v) Az
arab vilagban ma is ezt a nyelvtant és terminoldgiat hasz-
naljak a kulfoldi diakok oktatasara is. (vi) Néhany furcsa-
saga ellenére (amelyeket az 1. fejezetben igyekszem meg-
magyarazni) a kozépkori arab grammatika alkalmasabb az
arab nyelv leirdsira és ennél fogva tanulasara is, mint az
eur6pai nyelvek alapjan készilt eurdpai arab grammati-
kak. (vi1) Végul utoljara hagytam a legfontosabb érvet: az
arab nyelvtudomany sokkal korszertbb volt, mint a XX.
sz.-ig barmely eurdpai nyelvtudomanyi iranyzat, s ezért
is érdemes tanulmanyozni.

Tankonyvink ot fejezetbdl all. Az 1. fejezetben rovid
attekintést kivantam adni arrél, hogyan, miért és miért
igy jott létre az arab nyelvtudomany a VIIL. sz.-ban. A 11
fejezet a legfontosabb kérdésre, az i‘rab végzddesekre vo-
natkozoban idéz egy X. sz.-1 szerz6tdl, az-Zaggagi-tdl egy
fejezetet, roviditve. A III. fejezet a konyv {6 része: a XIV.
sz.-1, az arab Vilégban szinte vallasos tisztelettel Svezett
Agurramiyya nyelvtani bevezetd, forditassal és kommen-
tarral. A IV. fejezet az Agurramiyya két részletének ko-
zépkori magyarazatat tartalmazza forditassal egyiitt. Az

V. fejezet a legfontosabb nyelvtani kifejezések listaja.



A7 ARAB NYELVITUDOMANY KIALAKULASA

Bevezetd

1. Az arab nyelvtudomany kezdetei és alapvetc’ﬁ célja az
irdsban nem rdgzitett és a korabeli (koznyelw) kiejtésben

sem lécezett rov1d maganhangzos Vegzodesek hasznalata-

nak tlsztazasa, szabalyokba foglalésa volt. Ezt nevezték

eredetileg irab-nak, azaz annak, amitdl a nyelv ‘arabi,

kalam al- d?’ﬂb, a [bedum] arabok kozos beszéde’ lesz,
szemben az egyes torzsi nyelvek sajatossagaival: lugat

Tamim (a Tamim nyelve) stb. Az adatokat gondosan Osz-

szegyUjtoteék és elemezték. Ezt a fajta elemzést a nyel-

vészek a XX. sz.-ban leiro nyelveszetnek neveztek ‘Alapja

a.hasonlésagok és kiilénbozdségek megallapltasa, a cso-

portositas, helyettesrces, a szovegkornyezetek megligye-
lése és végs8 (viszonylag késdi) 1épésként az eloszlasok
(disztribl'lcio) leirasa yolt
ben azok tudomak, az‘g@égyl@ igazi beszelomek, a regd-
soknek (rawi, thsz. ruwat) a vélemeénye alapjan megfigyel-
ték, hogy melyik sz6, mikor milyen végzSdést kaphat, és.
ezeket hogyan lehet csoportositani.

Eszrevették, hogy egyes szavak az y/a/y maganhang-

26 utan -n végzodést is kaphatnak Mivel ez volt a “legtel-

jesebb”  sorozat, elneveztek/ mummakkzn}nak, vagy
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munsarif-nak (kiteljesedheté v. teljesen cserélgethetd):
Eitab- u(;;;/;(n)/ in) (konyv) Mas szavak nem kaphatnak -
(myvegzddest, ¢s csak az gu/a\maganhangzo allhat utanulk,
ha nem kap1nk (a)l- néveldt, vagy nem lépnek “csatolt”
viszonyba (zdafgz birtokviszony) mis szavakkal. Ezeket el-
nevezték gayr mutamakkin-nak v. gayr munsarifnak (nem
kiteljesecﬁietc’i nem végig cserélgethetd). Mindkeét csoport
kaphat azonban (a)l- néveldt, és akkor egyforman viselke-
dik: -u/a/z lehet a végz8dése. Ezeket nevezzik egyelore
1/a és 1/b csoportoknak.
- A szavak egy masik csoportja soha nem kaphat sem

-n vegzodest sem (a)l- nevelot és az -u/a meﬂe‘ct egyes

porthoz hasonlo de nem teljesen olyan A IL. csoport
tag)au a néveld helyett a/ qc%i (“mar/talan”) és a sawf@
(“{1/ aJd) szbcskakat kaphatjak meg maguk elé.

AL csoport, a maradék, nem valtogathatj% a rovid

;z “rab- ban,

maganhangzdit, vagyis nem vesz részt az,

Az ivab két 18 jellegzetességét mar rogton az elején
megfigyelték: (i) nélkiile is értelmes a sz6, mint 6nall6
szd: kitab (kényv), a végzbdésre csak-a szdvegben van
sziikség; (i1) az irab végzbdesek a szévegésszefﬁggéstél,
kornyezettdl fligg8en valtakoznak. Ez is lett az iriib meg-

J

hatdrozasanak elsd fele kés8bb: “a szavak végzddéseinek
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a valtakozisa” - tegyiik hozza, a (sz0)jelentés valtakozasa
nélkiil. A meghatirozis masodik részében késdbb ennek

a valtakozasnak az okt rogzitették.

Az is vilagos volt Monban 0gy az i‘rab-nak nevezett
végzddés valtakozas nem korlitozddik a rovid magan-
hangzdkra. Léteznek még olyan hosszt maganhangzot tar-
talmazd végzddések, amelyeket az iras is rogzit, de ame-
lyek a koznyelvi beszédben abban a korban mar nem val-
takoztak, mert csak egy-egy alak létezett (és létezik ma 1s
a modern nyelvjarasokban) beldlik.

llyenek az -iina/ina, -ani/ayni parok az I. csoport ese-
tében, ill. a hosszi maginhangzé + msh / hosszi magan-
hangzé parok a IL. csoportnal: -#na/i; -ina/i; -ani/a.

Egy kovetkezd szakaszban, nyilvan mar a VIIL sz.
soran két fontos hatas érhette a kialakuloban 1év6 arab
nyelvészetet.

Az egyik az iszlam el6tti kor hellenisztikus tipust
iskolaibdl ismert gordg iskolai nyelvtan hatdsara a szo6faj

fogalma és elnevezései. Ennek alapjan az I. csoport lett az

ism (‘névszo, fénev’), mig a IL. csoport a fi'l (‘cselekvés

1ge) Az frab szaméra érdektelen harmadik csoport lett
a bmf (‘bett, szbcska’, vagyis partikula).

A mésik, ennél sokkal jelent8sebb hatés a valamivel
korabban fejlédésnek indult jogi gondolkodas vagy jogtu-

- domany (f qb megertes tudas’) részérdl érhette a nyelv-
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tudomanyt, és mindenekelott ag/ﬁnalégia (givas) eszkozé-

—_— o

-

nel acvételét eredményezte.

Az analdgia hasznalatanak készénhetSen sikeriilt egy
csoportba helyezni (haszndlatuk azonos szdvegkdrnyeze-
teik alapjan) egyes révid maganhangzés (leiratlan) végz(ﬁ;
déseket a megfelelg hosszti maganhangzos (irasban is je-
16lt) végzddésekkel: az 1. csoportban (f8nevek) az
—u/iinalani; -a/ina/ayni;-i/ina/ayni alcsoportok azonos
neveket kaptak. Mivel a fontos a leiratlan,révid magan-
hangz kiderftése volt, értheté, hogy az egyes alcsoportok
is ennek alapjan kaptdk neveiket: - végd (marfu’ o
madmiim), -a végl (mansiib v. maftib), -1 végl (mabfid v.
maksir). A 1L csoportban (az igék) az = végth (il
ina/ani/ina) és az -a végh (ll. i/4/4) ugyanazt a nevet
kapta, a hasonl6sag alapjan, mint az I. csoport megfelels
alakjai, mig a @ (il 2/a/4) a “levagas” v. “csend”
(magziim v. sakin) nevet kapta.

A kovetkezd 1épés annak a tudatositasa volt, hogy
vannak olyan rovid maginhangzés végzodések is, ame-
lyek nem felelnek meg az irab meghatarozasanak, vagyis
nem cserélgethet8k. Ezektdl megkiilonbozeetendd, az
i*rab alcsoportjainak a nevei az addig azonos értelemben
haszndlt elnevezés parokbdl az els8k lettele: -u végh =
marfi, az -a végl = mansib, az -i végll = mabfud, a &

végli = magziim. A tobbi vegzddést, - amely nem sziikség-
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szertien kiilonbozteti meg az ‘arabiyya nyelvet a koznyel-
vektdl, - hiszen abban is el6fordulhatnak olyan rovid ma-
ganhangzos végzddések, amelyek nem cserélgethetdk, ha-
nem minden szovegkdrnyezetben, csak egy alakjuk van -
elneveztek bind’nak (‘épitmény’). Ezek is lehetnek
~u/a/i/D véglek, de elnevezéseik kiilonboznek: mad-
mim / maftih / maksir / sakin.

A VIIL sz. masodik felére tokéletes formaban kialaki-
tott arab grammatikaban (Sibawayhi: Kizab, “Konyv” c.
muvében) az i7ab megfelel a mi fogalmaink szerinti eset-
vegzddéseknek (az I. csoportban, a f&neveknél: alanyeset,
targyeset, birtokoseset) ill. a médoknak (II. csoport, igék:
kijelent8mdd, kétdmdd, felsz6litdmdd). Miutdn azonban
az elnevezések azonosak maradtak a két csoportban, vila-
gos, hogy a forma fontosabbnak tlint a kor tudésai szi-
mara, mint a jelentés. Utdbbit ugyanis nyelvtudomanyi
vizsgalodas nélkiil is értették altalaban, az el8bbi kiderité-
sére és lejegyzésére volt szitkség kutatasra.

Ezek utan két kérdésre kell valaszolnunk: (i) Melyek
azok az alakok, amelyek a bing’ kategdria ala tartoznak?
(i) Miért nem lehet az i7ab sz6t egyszerlien “ragozasnak”
forditani? A bina’korébe tartozd jelensegek kiillonboz6 fé-
1ék lehetnek: (i) A szdvegen belil a szavak Osszeépitését
elésegitd rovid maganhangzok: min + al-kitab— mina—I-

kitab [“a konyvb81”]; katabar + ar-risila — katabati—r-
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risila (“megirta [n8] a levelet”); hum + al-mungidin
bumu—I-mungidin (“6k a megment8k”). Ezek a magan-
hangzék nem valtakozhatnak a tagabb szovegkdrnyezet-
t81 fiigg8en, mindig ez marad az alakjuk. (if) Mondatkez-
d8 (“besziirt, behelyezett”) maganhangzok, amelyekre
azért van sziikség, mert az irodalmi arab nyelvben min-
den sz4 és szétag massalhangzéval kezdddik, de nem kez-
dédhet két massalhangzéval. llyenkor elé kell tenni egy
rovid maginhangzét, amelyet automatikusan megel6z
mondatkezdd helyzetben egy torokzarhang (bamza),
amely viszont méssalhangzd értékd az arabban: /+kitab
— ul-kitab (“a konyv?); nsarif = “insarif (“menj el”); ktub
= yktub (“irj”). (iii) Egyes hatdrozdszavak és kifejezések
r&vid maginhangz6i, amelyek nem viltoztathatok: ba‘du
(“azutan”); ya amira l-mu'minin (“O Kalifa”); hamsata
‘asarata (“15”). (iv) Végiil ide tartoznak olyan révid ma-
ganhangzds ill. massalhangzds végzédések, amelyeket mi
ragoknak neveziink, de amelyeket nem tekint az arab
grammatika i7ab-nak, mert csak egy-egy alakjuk van,
amelyek nem valtoztathaték jelentésvaltozas nelkiil:
katab-a/-at/-ta/ti/tu/ -a/-ata/twma/-u/na/twm/ tunna/-
na (“8 irt, te irtal, stb.”), vagyis a teljes befejezett (madi)
igeragozas; yaktubna/taktubna (“8k irnak, t irtok”),
vagyis a tobbes szdm 2., 3. személy nénemd befejezetlen

(mudari®) alakok; ukiub,-i,-a,-u,na (irj, irjatok), vagyis a
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parancsold igealakok; kubra (“alegnagyobb [nénemben]”),
vagyis a valtoztathatatlan (¢ayr murab) -a végi nénemd
névszék.

Ezzel valaszt kaptunk a mésodik kérdésre is: azére
nem mondhatjuk ki egyszerden, hogy az b “ragozas”,
mert nem minden ragozés tekinthet§ i“b-nak, csak az,
ami jelentésvaltozés nélkiil valtoztathatja a végzddését. A
t6bbi bind’, ill. az egész ragozési rendszer beletartozik a
IX. sz.-ra kialakult rendszer szerint a sarf v. tasrif (“val-
toztatas”, thp. morfoldgia) kérébe. Ebbdl lathatjuk a “ra-
gozas” és az irab fogalomkésrének kiilonboz8ségét. Ma-
gyarban az “elmentem/elmentél/elment” stb. alakok rago-
zasnak szamitanak, pedig valtozik a jelentés, és minden
elemnek csak egy alakja van. Az arabban ugyanakkor a
dahabtu/dahabta/dababa stb. nem tartozik az b kdré-
be, mert csak egy alakjuk van, ill. ha megvaltoztatom (a
személy, szam vagy nem megvaltoztatdséval), akkor méar
a jelentés is meg fog valtozni. Ezzel szemben a befejezet-
len ragozasok i“rab-nak szdmitanak, mert minden sze-
mélyben, szamban és nemben t5bb alakjuk is van: adbabu
/adhaba/adhab “elmegyek”, amelyeknek sem a jelentése,
sem az irasa nem kiilonbézik, de mas és més sz8vegkor-
nyezetbe kell helyezni 8ket, vagyis csupan grammatikai

killénbségek vannak koztiik, nem jelentésbeliek.
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Az i‘rab (rag)végz8déseknek van még egy fontos, és
az eurdpai nyelvekhez szokott tanulé szamara kiilénds tu-
lajdonsiga (amelyben megegyeznek a bina’ végzddések-
kel): mondat végén vagy barmely sziinet el6tt (4n. pauza
helyzetben) az {risban nem rogzitett végzbdesek leesnek,
ill. a verssorok végén meghosszabbodnak: kitabun/kitabin
— kitab#; kitaban — kitaba#, al-kitabu/al-kitaba/al-kitabi
— al-kitab#. Versben ugyanez az utolsé sor: al-kitabi/al-
kitaba/al-kitabi lesz. Erdekes mddon azonban az irds e
hirom hosszi, versvégi maginhangzébol csak az -2-t jelo-
li. Ennek irastSrténeti oka van, amire majd az arab iras
t3rténeténél tériink ki. A pauza szabély azonban nemcsak
az i‘rab végzbdésekre, hanem a bina’ végzbdésekre is vo-
natkozik: katabtu/a/i — katabt#. Természetesen a két 5206
osszekdtését szolgald révid maginhangzdk (fSleg -2) sem
talalhaték meg sziinet (pauza) el6tt.

Az Gn. prézai pauza szabily azonban nem tekinthetd
kizérblagosan prézai szabalynak. A versnek van egy ma-
sik rim (vagyis sorvég) lehet&sége, amely eseteben leesnek
a végsd rovid maginhangzdk, ennek a neve “megbilineselt
rim” (gafiya muqayyada). A meghosszabbitott révid ma-
ganhangzbs rim neve “szabadjara eresztett rim” (gafiya
mutlaqa).

Valamikor a VIII. sz. kbzepe tdjan a megfigyelt irab

végz8dés valtakozas magyarazatéra elkezdiék a nyelvvel
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foglalkozé tuddsok felhasznalni az “amil tant. A sz4 jelen-
tése “igazgatd, kormanyz6 (dominans)”, és ez a2 modern
ertelemben egy fajta dependencia (fiiggd&ségi) grammatikac
jelent. Ugy taldltdk ugyanis, hogy a befejezetlen ige mags-
tol mindig -» végzbdést kap (raf-ban all, mudari® marfis
lesz, vagyis kijelenté modba keril), de ha elé keriil a jové
ideji tagado szbcska, lan, akkor -a végl lesz (nasb/
mudari® mansib, kotémadd), mig ha a befejezett tagadast
jelold lam kertl elé, akkor a & vegll sorozatba keriil
(Sazm/mudari magzim, felszolitd méd).

Maganak az igének a jelentése azonban nem fog ezzel
megvaltozni, hiszen a nasb és gazm mdd alakjait Snma-
gukban nem lehet hasznalni, mindig valami partikula
vagy szerkezet utan valik kotelez8vé a hasznalata. Ezek
a szocskak (lam, lan, stb.) az “amil-ok (“dominans elem,
thsz. ‘awamil), maga a viszony pedig az ‘amal
(“iranyitas”; modern szdhasznalattal “fligglség”). Ez a
viszony (a) mindig egyiranyu, (b) csak az i‘rab végz8dés-
sel ellatott szavakra (mu‘rabar) vonatkozik, és (c) mind a
f6névi, mind pedig az igei osztalynak (I & II) az alapallas-
ban, vagyis a raf (u végl) alakban, van olyan hasznalata
(s mind az igei, mind pedig a névszdi osztalyban ez te-
kinthetd elsédlegesnek, alapallasnak), amikor nincs “amal
(fiiggdségi) viszonyban semmivel, csak helyzeténél fogva

(mawdi‘an) keril -u végl esetbe ill. médba.
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A féneveknél az -u végz8dés (raf', marfi) is lehet
fliggd (ma‘miil) eset: az ige utan allé cselekvé (fa‘il) esete,
ami az igétdl, mint ‘@mil-tél (hat6 tényezoedl) fiigg. Az -a
végzddést (nasb) kapja a f8név pl. az ige utan, mint az ige
targya (maf'il bibi, ‘ami a bi- prepozici6 helyén szerepel-
het’). Az -i végzddés a prepoziciék utan szerepel (bafd/
mabfid), ill. a “hozzatétel” (idafa, ‘birtokviszony’) maso-
dik tagjaként (birtokos, mudaf ilayhi), amit az elsé tag
(mudaf, ‘birtok’) igazgat, mint ‘@mil (‘haté tényezd’).

Az “4mil megkapja annak az névszdi (eset) ill. igei
(méd) végzédésnek a nevét, amelybe teszi a kovetkezd
igbt vagy fénevet: rafi® (“ami -u végzédésbe tesz”, thsz.
rawdfi); nasib (“ami -a végz8désbe tesz”, thsz. nawasib);
hafid (“ami -i végz8désbe tesz”, thsz. bawdfid); és gazim
(“ami @ végz8désbe tesz”, thsz. gawazim). Igy jon létre a
hérmas sorozat: raf (u végz8dés), marfis (u végl szb),
rafi© (ami -u végz8désbe tesz egy szov).

Az ‘amil (fiiggbségi) tanra két, egymastdl kilonbozo
okbdl volt sziikség. Elméletileg az tette tidomdnnyd a
gyakorlati megfigyelések Ssszességét, hogy racionalis ma-
gyarazatot tudtak talalni a szavak grammatikai viselkedé-
sére. Gyakorlatilag pedig a megfigyelések altalanositasat,
szablyba foglalhatdsagat segitette el egy éltalanos ér-

/ 14
venyu tan.
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A grammatika egészének a feldolgozasara azonban
sziikség volt olyan eszkdzokre is, amelyek a csoportosi-
tast és az analégia alkalmazdsat akkor is lehetdvé teszik,
ha a kiilsS forma alapjan ez nem nyilvanvalé. A legfonto-
sabb eszlk6zok kozé tartozott (és egyben elméleti alapkd-
nek szamitott) az asl (“alap, gydkér”), tovabba a mawdi/
mahall (“hely, helyzet”). Az el6bbi, akarcsak a jogtudo-
manyban, lehet8vé tette az 4ltaldnos és alapvetd szaba-
lyok és alakok (asi/usiil) meghatarozasat, szemben az ett6l
eltérd, masodlagos fejleményekedl. Igy az 1/a (F8névi osz-
taly) az alap, mig az ettdl eltérd 1/b csoport masodlagos.
Ugyantgy az egész L. osztaly (fénevek) elsédlegesek (asl)
a 1L osztdllyal (igék) szemben, amely ‘ahhoz hasonld’
(mudari’) csupn. Ennek oka a tanwin (n) végzédés lehe-
t8sége a féneveknél, ill. a hianya az igeknel. Az igerago-
zésban a szabalyos (sabih, “ép”, “helyes”) alakok az as/
(“alap”), mig az Gn. gyenge (rendhagyd) ragozasok masod-
lagosak. Ha valaki, vagy egy egész torzs, a nyelvészek al-
tal 4ltaldnosan elfogadottnak tekintett hasznalat helyett
egy rendhagyé alak helyett szabalyosat hasznal (akarha
tévedésbdl is), akkor azt mondtdk a nyelvészek, hogy
“visszatért az alapjahoz” (raga‘a ild aslibi). Az -a végl ige-
modot (mudari® mansib, Gn. kétémaod) alapvetden az an
(‘hogy’) szbcska utdn kell hasznalni, mondtak a nyel-

vészek. Az ‘addig, amig’ kot8széra két kifejezés van az
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arabban: ild an és hatta. Mindkettd utan mansib-ot (koté-
mod) kell hasznalni. Az el6z6nél azért, mert az az “alap”
(asl), mig utobbindl két lehetdség van a magyarazatra:
vagy azért, mert a hatta az ila an helyére 1ép ilyenkor
(hasonlé kornyezetben hasznilatos), vagy azért, mert Ggy
“értelmezzik” (tagdiran, implikacid révén), hogy ott van.
egy an a batta utan, amelyet aztan t6rdlni (badf) kell a
tényleges kiejtésben. Ugyanez a helyzet a feltételes mon-
datok esetében is. Egy alapvets (asl) feltételes szocska van
csak: iz “ha”, ami utdn (a korai nyelvészek szerint) csak
a & sorozatu igemod (mudari® magzim, Gn. felszolito
moéd) hasznalhatd. Ezenkivil van még t8bb, mint tu-
catnyi partikula, amelyek mind feltételes mondatot vezet-
nek be. Ugyanezzel az igemdddal allnak, a nyelvészek
magyardzata szerint azért, mert mind implikaljak
(tagdirvan) az in ‘ha’ szocska jelenlétét, ami aztan (kotele-
z8en) tordlve lett: in yafal (“ha csinalna vmt”); *fin] man
yafal = man yafal (“ha valaki csinalna vmt”).

Habar az as/ elmélet elsé latasra emlékeztet a XX 5z.-1
generat{v grammatika “bazis” szerkezetére, in. magmon-
dataira, attol valéjaban nagy mértékben kiilonbozik, mert
az ‘alapra’ vald visszavezetés az arabnyelvtudomanyban
tkp. leiréd grammatikai eszkoz. A “bazis” ezzel szemben
generativ mélyszerkezet, nem pedig olyan mondat, ami

el is hangozhatna. Az asl (‘alap’) viszont altaldban maga
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is létez6 mondat vagy annak része, ami ‘elsédleges’
(awwal) més mondatokkal vagy azok egy részével szem-
ben. Pl. A mafil formula az alap-igealak (4n. I. torzs)
passziv melléknévi igeneve: katab — maktib (“ir - irott,
(ami) irva van®). Ez az as/ (‘alap’). Azonban ettdl vannak
bizonyos szabdlyos eltérések az dn. kdzépsd gyenge
(awaf, ‘lukas’) igéknél: dana — madin (“k6lcsén ad -
adés”). Ennél az egy szénal azonban (szemben a tSbbi,
hasonlé alakt széval), valamelyik régi dialektusbol beke-
riilt egy olyan passziv melleknévi igenév alak is, amelyik
a szabalyos (‘ép’) igéknek megfeleléen van kepezve:
madynn (“‘adés”). Ilyenkor a kozépkori nyelvészek azt
mondtdk, hogy ‘ha akarja a beszéls, akkor visszavezeti az
alakot az alapra (rugi ila l-asl)’. Vagyis, mind az ‘alap’,
mind az ettdl valé eltérés ténylegesen elhangzd nyelvi
elem, sz6. Ezzel szemben a generativ grammatikaban
mindkettd csak elvont forma lenne, amelyet még el kell

latni fonetikai kiejtési szabalyokkal.



AZ-ZAGGAGT: KITAB AL-GUMAL

c. mavéb8l: bab marifat al-mu‘rab wal-mabni ‘A valtako-
26 (irab) &s a viltozatlan (bina’) végzbdéssel ellatott

szavak ismeretének fejezete néhany részlete.

Tudd meg, hogy az a mu‘rab (irab végzédest sz0),
amelynek a vége valeozik, attél fiiggden, hogy milyen ira-
nyft tényez8 (‘Gmil) hat ra. PL.: hada farasun wa-tawbun
wa-Zaydun wa-Amrun ‘ez 16, ruha, Zayd, ‘Amr’; ra’aytu
ragulan wafarasan ‘Léttam egy férfic és egy lovat’; wa-
marartu bi-ragulin wafarasin ‘és elmentem egy férfi és
egy 16 mellett’, stb.

A mabni (bind’ végz8dést sz6) az, amelyiknek a vége
nem véltozik egy irdnyitd tényezd (‘amil) hatasa kovet-
keztében. Pl. ha’uld’i wa-hadami wa-qatami ‘ezelk, éles-
szemdl, sasszemil’ és va’aytu ha'uld’i wa-hadimi wa-qatami
‘Lattam 8ket, az éleszemtit és sasszemtt’; valamint marar-
tu bi-ha’wla’i wa-hadami wa-qatami ‘Elmentem ezek mel-
lett, az éleszemd mellett és a sasszemd mellett’. Egyik
esetben sem valtozott meg a haté tényez8k hatasara a sza-
vak végz8dése, miutan mindegyik valtoztathatatlan végzo-
désit sz6.

Nem kaphat #rab végz8dést a nyelv minden eleme,

csak az ‘erds’ névszdk (ism mutamakkin, végigragozhato
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névszok) és a ‘hasonld’ ige (fil mudaric, befejezetlen ige-
alak) kaphat i‘7ab végzddést, a nyelv tobbi eleme valtozat-
lan végl (mabni).

Az irab végzddés alapja (asl) a névszok végzddese,
mig a bina’ végzédés alapja (asl) az igek és a szocskak veg-
z8dései, mivel az i‘vab azért van meg az (irodalmi) arab
nyelvben, hogy kiilonbséget tegyen a cselekvé és a targy,
a birtok és a birtokos és az ehhez hasonlé szerkezetele
k&z6tt. Ezek azok az esetek, amikor a névszdk valtakozo
szerkezeti jelentéseket (ma‘ani) kaphatnak, és ehhez ha-
sonlé nincsen sem az igékben, sem a szdcskakban.

Azok a fénevek, amelyek i“7ab végz8déssel vannals el-
latva, a névszd eredeti (alap) hasznalatat kovetk (ash),
hogy miért, azt nem kell vizsgalni. Azok a névszdk azon-
ban, amelyek bina’, vagyis valtozatlan végzédéssel vannak
ellitva, eltérnek az alapjuktél valamilyen oknal fogva, és
ennek az okit meg kell keresni.

Minden ige, amelyet bina’ végzddeést kap, az alapja
szerint kapja, s nem kell megkérdezni, hogy miért kapta.
Viszont minden ige, aminek i“rab végz8dést latunk a ve-
gén, az eltér az alapjatél valamilyen oknél fogva, ami ha-
tassal volt ra, s ezért az a feladatunk, hogy addig keressiik
az okét, amig meg nem talaljuk.

Ami a jelentéssel bird betiket (harf, szdcskak) illeti,

azok mind csak bina’ végzédéssel lehetnek ellatva, egyik

S
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sem kaphat valtozd (i“rab) végz8dést, nem meriilhet fel
olyan koriilmény, amely az alapjatdl eltérithetné.

Az irib sz6 alapjelentése ‘vildgossig, egyértelmiseg’.
Azt mondjuk, hogy a“raba r-vagulu hagatibi ‘megmagya-
rhzta a férfi a sziikségleteit’, amikor abana ‘anbi ‘megvila-
gitotta azokat’. Ez a jelentés fordul eld a Proférara vissza-
mend hagyoményban (badit) is: a szliz tandcsot keér (ha-
zasshgara), mig az dzvegy és az elvalt (tayyib) elmagya-
rhzza a maga dolgat (turibu), ahol a tu‘ribu ige ugyanazt
jelenti, mint a tubinu ‘viligossa tesz, elmagyardz’.

A nyelvészek azokat a haraka-kat (‘rovid maganhang-
28), amelyek a névszdk és az igék végén dllnak, és ame-
lyek a jelentésre utalnal, ‘“rab-nak neyvezték el, mert azok
segitségével torténik meg a magyardzat, vagyis a vilagos
beszéd (bayan). Azt a férfit, aki vilagosan ki tudja fejezni
a gondolatait, muribnak nevezik.

A névszdkat négy fajta valtozatlan végzddéssel (bina’)
lehet ellatni: damma (4), fatha (-a), kasra (), & wagf
(pauza, @). A damma-ra épitett névszéra példa: haytu
‘ahol’, gablu ‘azelbtt’, ba'du ‘azutan’, awwalu ‘eleinte’, to-
vibba a nem Osszetett tulajdonnevekre vonatkoz6 meg-
szblitasok, pl. ya Zaydu ‘O (te) Zayd’, ya “Amru ‘O te
cAmr’, és igy tovabb. Ezt madmam-nak (u végil) nevezik,
de nem nevezik marfi-nak, vagyis raf*-ban (‘alanyeset’)

16v8 irab végzdésnek, mert a marfil® olyan u vegzddés,
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amelyre egy irdnyitd tényezd hat. Ugyanez a helyzet a
magrir-ral (-a) és a mansib-bal (-a) is. Ezeket a végzbdése-
ket csak akkor nevezziik b neveken, ha iranyft6 ténye-
28k (‘awamil) hatnak rajuk. Ha nem hatnak rajuk ilyen
tényez8k, akkor mabni-nak (‘felépitert’) nevezzik, ill. az
egyes esetekben madmiim-nak, (u végl), maftiub-nak, (-«
végl), maksur-nak, (i végll) és mawgif-nak, (sukiin vegl),
hogy megkiilonbdztessiik egymastdl az i‘rib és a bina’
végzbdeést szavakat.

Allandban kasra (i) végl névszok pl. amsi ‘tegnap’,
ha’ula’i ‘ezek’, stb. Allanddan fatha végli szavak pl. ayna
‘hol’, kayfa ‘hogyan’, tamma ‘ott’, stb. A wagf-ra (pauza,
sukun) épitett szavak: man ‘ki’, kam ‘menny?’, gat [a
qgarty varidnsa] ‘soha’, id ‘mivel’, stb.

Az igék két allandb végzddést (bina’) kaphatnak: fatha
(-a), és wagf (sukum). A wagfra épitett igealakok a 2.
személyd parancsol6 igék, amikor nem jarul hozzajuk
lam [az ugyanis csak az 1. & 3. személyben lesz a paran-
csolas része, de az mar ‘rab), pl. idhab ‘meny’, irkab lova-
goly’, gum “4llj fel’, ug‘ud ‘il le’, és ehhez hasonlok. Ezek
neve mawaqif, vagyis pauzara épitett, de nem nevezziik
8ket magzim-nak, (§azm véglinek [j6llehet, abbol jonnek
létre az elérag levagasaval]), mert az az i‘rab része, amikor
egy irdnyitd tényezd hatdsara kap az igealak sukin-t (Gn.

felszolitd mod).
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Az igék koziil a madi (befejezett) igék épilnek fatha-
ra, mint gama ‘felall’, gd‘ada ‘leiil’, intalaga ‘elindul’, stb.
Ezek neve maftih (-a végl), s nem pedig mansib (k6t6-
mbdban 1évé), mert nem 1ép fel irdnyitd tényezd, amely
nasb-ba tenné, mint ahogy ezt mar emlitettiik volt. Az
igék kozott nincs olyan, ami -u-ra lenne épitve (mad-
miim), sem olyan ami -i-re ( maksir) lenne épitve. Az ige-
alakok csak akkor kaphatnak kasra végzddést, ha keét
sakin (maginhangzé nélkil végzddd) szé talalkozik, vagy
pedig rimben.

A szbcskak (buraf) négy médon épithetik fel végz6dé-
seiket: fatha (-a), waqf (sukin), kasra (1), damma (-u),
akdrcsak a névszok.

Szbcskak, amelyek fatha-ra épllnek: inna, anna, wa-
lakinna, layta, la‘alla, tumma, sawfa, sa-, wa- és fa-, és igy
tovabb.

Szdcskak, amelyek wagf-ra (sukin) épilnek: lam, lan,
an, in, min.

Két szbcska éptil kasra-ra (1): li- és bi-.

Csak egy szdcska épiil damma-ra (-u): mundu ‘6ta’, pl.

ma ra’aytubu mundu yawmayni ‘nem lattam St két napja’.
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A7 ACURRUMIYYA C. GRAMMATIKAHOZ

A mt szerzje Muhammad ibn Dawud as-Sinhaji,
akit apja utdn csak Ggy ismert mindenki a kézépkortdl
napjainkig, hogy Ibn Agurrim (berbertil ‘a szafi fia’).
Eletérdl keveset tudunk, annyi biztos, hogy{l323 banjhalt
meg a marokkdi Fez vérosiban. A mi teljes cime az,
hogy al-Mugaddima al-agurrimiyya, vagyis az Ibn Agur-

ram féle rovid nyelvtani osszefoglalo bevezetd. Ezeket a

miveket minden tudoményban szandékoltan rovidre
fogtdk, mert a cél az volt, hogy ezeket a didkok bema-
goljik, majd az érin a tandr magyarazataival egylitt meg-
értsék. FEzért csak a legfontosabb informaciokat tartal-
mazza, s ezek, mint azt a magyarazatok kozott is elmon-
dom majd, els8sorban az irisban nem jeldlt és a beszelt
nyelvben nem létez8 végzddésekre vonatkoznak. A md-
vet mAr sajat koraban is nagy tisztelet &veste, elsGsorban
az arab Nyugat (al-magrib) térségében, de, s ezt nyugati
szerz$ szamara nehéz volt elérni, hacsak nem koltdzott
végleg Keletre, a keleti arabok (al-masriq al‘arabi)
kérében is elismerést vivott ki. A két kivalasztott fejezet-

nek is keleti magyardzdja van, az egyiptomi Sirbin falu-
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ban sziiletett Sidi Muhammad a$-Sirbini al-Hatib (megh.
1570). Mivének a cime rimes prozaban van megadva: Niir
as-sagiyya fi ball alfaz al-Agurramiyya, “Az intuicié fénye
- Az Agurrizmiyya szavainak feloldasa”. A kozépkori szo-
kasoknak megfeleléen a cim els része egy szép kifejezés,
mig a masodik része, a /7 (‘targykorben’) sz6 utan, meg-
mondja, hogy valéjaban mirdl sz6l a mi. A két resz alta-
laban rimel. Az Agurrumiyya iranti megbecsilés fokat az
a tény is mutatja, hogy a XIX. sz. elején a hires marok-
k61 misztikus tudds, Tbn Agiba 220 oldalas kett6s magya-
rhzatot irt hozz4. Minden mondatot el8sz6r nyelvészeti-
leg magyarazott meg, majd misztikus kommentart fizétt
hozza.

El8szor a mivet részekre bontva, forditassal és sajat
kommentrjaimmal kézldm. Utina az arab szdveget egy-
befiiggden is kozreadom, a kénnyebb attekinthetdség ked-
véért, A IV. feJezetben a hal (allapothataroz) és a tamyiz
(tekintethatarozo) c. feJezetekhez kézreadom  Sirbini
kommentarjinak arab szdvegét magyar forditassal egytitt.
Csal néhany sziikséges kiegészitést fiztem hozza, azok
szogletes zarbjelben vannak. Az V. fejezet a mi nyelvé-

szeti terminoldgldjat tartalmazza ket nyelven.
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Iba Agurriim, Muhammad ibn Diwud as-Sinhaji:
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almas Isten nevében.
Cieets dho e

&myh W' ‘.;T.S}%J’ Jazn Ul 5B P)LSJ,
d
Q’M{
A beszed (kalam, megnyilatkozas) olyan Osszetett
kifejezés (lafz), amely [a beszel0] szandéka szerint (bil-
wad’) értelmes (mufid) [kozlés a hallgatd szamara).

A Konyomletes
N

P( /;;@s a@mlonbozosege a kalam az a nyelv,

ame1yrol az arab grammatika szol, s amit altalaban al-“ara-
~ biyya, vagy hosszabban al izmbzyya al-fusha (a legekesszo-
16bb arab nyelv) neven szoktak emlegetni. Ennek a

nyelvnek két {6 )ellegzetessege van a nyelvészek szamara.

Az egyik a grov1d maganhangzos Vegzodesek amelyek
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mar a VIIL szizadban, amikor a nyelvészek elkezdték
mikédésiiket, semmiképpen sem voltak hasznalatosak a

koznyelvben. A méfé?k Te}}»egazet»e—%ﬁegﬂﬁedig 2z, hogy ez

elsésorban a kolteszet “nyelve volt, egyfajta torzsi

nyelvjarasok f felettl koltm -minyely (szakszéval koiné),

amelynek a forrasa elsésorban a kelet-arabiai torzsek
koleészete volt, tuddi pedig a beduin torzsek regdsei
(rawi/ruwat). A nyelveszek is hozzajuk fordultak, t8lik
gytjtoteék fel a VIIL szazad basrai és kuofai filologusai a
nyelvi anyagokat, és az 0 Velemenyukre ‘témaszkodtal,
amikor megallapitotrak, hogy melyik torzs, melyik koltd

nyelvezete felel meg a kalam elvarasainak.

A kalam ennek a nyelvnek mmden da abkajat Jelenu

g I

ganykor: | kolteszetbol ezt nyelveszetl termmussal{coq?us-

nak nevezik, ill. “annak barmely darabjat megnyﬂaetkoza— ,

o -~ sht és aldar cgyess zavat is, ha az megfelel8 végzodéssel

L3 yan elldtva, Ak"laf ezzel szemben a ,,~-;—*' Jerh

)W
Kés8bbi és ma is szokasos jelentése: ‘sz0”; vagy ‘kifejezés’.

Azonban a lafz ehet egyrészt nemmerL, hanem allat-
nyelvi hangsor is, il lehet olyan emberi nyelvi megnyi-
latkozas, amely nem felel meg a /eala:m normainak, elsé-
sorban azert, mert w@%&w
Ilyen értelemben tehat a lazfz a magasabb fajfoga-

Al

Q\,ML:; 205 . - Gl RS

T MM’* SO
Mu wﬂk&iﬁ\ Ly ?S {z:m.») L C bt b a5
< NN
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lom, minden kalam egyben lafz is, de nem minden /afz

szamit kalam-nak.

A kalam Ssszetett g(mu ngsor, mert csak igy

lehet kozlési értelme. Ez utobbl é foz z??;z (sz6 szerint ‘ha-

szon’), nyelvészeti értelemben kozlem ertelem vagyis

SRR g s

haszon a hallgaté szamara. A jelz6i alakJaF mufid ) Jazt

jelenti, hogy ertelmes, hasznos’. Két kritériuma van

annak, hogy egy nyelv1 megnyﬂatkozas ‘hasznos” lehes-

sen: egyrészt kommunikacids tartalmanak kell lennie,

tehat olyan informéciot kell tartalmaznia, amely ¢érthetd

a hallgat6 szdmara, de nem kozhelyszert, vagyls 4y infor-

maciot tartalmaz; masrészt Wlag helyes, ese-

et

tiinkben elsésorban a rovid maganhangzos végzddeselkkel

ellatott szoveget tekmtlk kalam- nak ill. ezzel Osszefliggés-
ben hasznosnal%/(m%f 1d). \

A mondat végén a bzl wad” kifejezés mar a kézépkor-

ban is nehezen érthetd volt, és a kommentatorok kiilon-
bdz8képpen magyaraztak. A két legelterjedtebb magyara-
zatot szeretném ismertetni. (i) Az eurdpai nyelvészek mar
a XIX. sz.-ban is, és napjainkban is azt a kdzépkori kom-
mentart fogadtik el, miszerint a bil-wad’ jelentése: ‘mege~
gyezés szerint(iwlgig;giés’). Ez arra a vitara utalna, amely
mar a gorogdknél megjelent, s amelyet az arabok 1s atvet-
tek a IX. szazadot kévet8en, hogy ti. a nyelv természete-

nél fogva (gordgiil phiiszei, arabul bit-tal’) olyan, amilyen,
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vagy emberi megallapodassal, megegyezésszertien (gorogiil

thészei, arabul bzl wad’) alakult kl

Harom osztilya (gism) van: névszd (ism), ige (fil), es

jelentéssel (mana) bird szécska (harf, betlh).

2. Aszda /ealzma, amely ugyanabbol a gy6kbol szarma-

zik, mint a alam (beszéd), gyiijtneve 4 kalz;}z A szavak

hdrom csoportra osztasa Valoszmuleg gorog haLasra tor-

tént, legaldbbis az ige, névszo felosztas. A harmadik cso-
port, amelyik “h‘;zfr}r ga'a 4 li-matna, vagyis ‘jelentéssel bird
bet’, legalabbis a késSbbi értelmezések alapjan. Azonban
itt meg kell jegyezniink, hogy eredetileg a harf jelentése
nem ‘bet’ volt csupan, hanem ‘sz6’ is, és igy ez a kifeje-
zés nyugodtan fordithaté dgy is, hogy Jelentessel bird

S
szocska’ Q%rukula Az ism meghatarozasana? Tordité-

sénil az a problematikus, hogy id8nként névszé értelem-
ben hasznaljak, tehit magaba foglalja nemcsak a féneve-
ket és mellékneveket, hanem a f8név helyett allé6 nev-
masokat is, 1donker1t azonban kifejezetten csak fénevet

AW ”*;f’“w ISVN
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A névsz6 a kovetkezokrdl ismerhetd meg: hafd
[alapj’ébanff-ﬁvégzc'idés, a tanwin [végz6dés] és az, hogy
jarulhat hozzd alif-lam [néveld], valamint bafd végzo-

dést vonzé szbeska [barf, eldljard). Ez utdbbiak a ko-

vetkezok: min, ila, © “an, ‘ala, 11, mblm, bz, ka, lz s vala-

mint az csku szbeskaky wa, biv, ta- |

Az igeak kovet:kezo\kwra}sr;é;ﬁweto meg} qmaf1 mar;

taldn), sin, sawfa

(a jovo 1d6 jelei), valamint a nénem je-
léal szolgal@ ta’.)

ocsk"' ~az, amivel nem jirhat egyiitt sem a

névszé, sem az ige ismertetSjegye.

3. Az egyes szofajok meghatarozasa nem Un. kimeritd

definicié, hanem peg ulonbozteto disztinktiv jellegd.
Ezekbdl a jegyekbol nem lehet megismerni, hogy milye-
nek az egyes széfajok, viszont ezek segitségevel egy leird
nyelvtanban jél meg lehet &ket kiilonb&ztetni formalisan.
. . 7 ’ ’ ” T
Egy ilyen jellegli meghatarozasban az elsé meghatarozott,
jelen esetben a névszd, a legrészletesebb, a masodik mar

csak ehhez képest van meghatarozva, a harmadiknal pe-
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dig nincs sziikség kiilé'm meghwt"xroz/\sra elég annyit
kimeritd meghatarozas. Ez is arra utal, hogy arab gram-
matika alapjaiban véve deszkriptiv, leird jellegd volt. Lat-
szélag helytelen az ige meghatarozasa végén a nénem t-je
kifejezés, hiszen azt mondhatjuk, hogy a névszok is t-vel
képzik a nénemiiket, azonban ez nem teljes mértékben
van igy, hiszen a névszok nénemd végzddése haromféle
alakot 6lthet, s ebbdl kettd utdn még plusz rovid magan-
hangzés ragok is allnak: -a(h) pauzaban; -2 ha lehagyjuk
a ragokat, ill. vers pauziban, valamint -4, ha utana
tesziink révid maganhangz6s ragokat, ill. birtokviszonyba
(idafa) keril. T
w,.,.,i
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AZ\@ewzete. A rab* a sz6 végzddéseinek meg-
véltoztatdsa, a szt iranyitd (‘amil) [tényez8k] megval-
oztatess, a

tozasa kovetkeztében. Ez torténhet hangalakkal (lafz),
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vagy bWﬁ) Négy osztilya van: mf“’ (-u1),
nasb (‘a), hafd ( 1) € a gazm (O, levagas). A nevszoknak
ebbél megvan: a raf, a nasb, és a bafd, de nincs cs benniik

gazm; mig az igéknek megvan ebbél a raf', a nasb, vala-

e,

mint a gazszﬂde nincs benniik bafd. — .1 |l
Qreflece o4 TN B >

A. Az i‘rab. az egész arab grammatika az ‘‘rab 9egzode—

,“/

/ sek tlsztazasan alapul ez a celja, s ez a végs8 értelme.

Ezek a vegzodesek alapvetoen (arabul asl, eredet) azokat

\ a rovid maganhangzds vegzodeseket ]elentlk, oy -

vagy azok hidnyét, sukin, amelyek sem a ‘mai, sem a

)

) \korabeh VIII. szazadi beszelt nyelvben nem léteztek. A

il e \

nyelvészek feladata, mint mir emlitettem, itt nem az

volt, hogy 6k egy adott versidézetben megallapitsik,
hogy mi a helyes végz8dés, ezt a reg636kt6l készen kap-

tak. Az 8 feladatuk azt volt, hogy a a készen kapott példak
“valamint a regbsok tudasa alapjan megallapitsék, hogy
mik azok az altalanos szabilyok, amelyek alapjan mas j,
eddig még ismeretlen mondatokon is meg lehet allapitani
a helyes i‘rab végzédéseket, s igy meg lehessen tanulni a
k6ledi minyelvet, az C@zﬁéﬁzzq:tﬂyggzﬂ_@?ldm—ot. Tovabba
az, hogy magyarazattal szolgaljanalk ezeknek a vegzbdé-

seknek az MMgsﬁlyoznom kell, hogy

ezek a végzodések nem befolyasoljik a mondatok jelenté-
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set illetéleg a jelentésbodl kozvetleniil nem lehet rajonni

a Vegzodesekre

Mint ez az Agurrimiyya meghatrozésabél is kideriil,
az i“rab végzGdeés nem azonos az eurdpai értelemben vett
ragozassal Két olyan kritérium is van ami megkiildnboz-
teti a mi ragozas fogalmunktol:

B el
1. A vegzodesek valtozasa Onmagaban nem befolya-

’solhatja a Jelentest Fzért nem tartozik ide pl. az igerago-

z4s abban az értelemben, ahogy miaffléclg)uk tehat a kii-
16nboz8 személyekben és szamokban az igék ragozott
alakjai. Az and adbabu, ‘én elmegyek’, mdst jelent ugyan-
is, mint hogy anta tadbabu, te elmesz. Fz Smf vagy tasrzf

arab kifejezéssel élve, szd szerint valtog atds’, ti. a

személyek és szamok valtogatasa, szakszéval morfologia-

nak szoktuk forditani. A’szemelyek-nemek-szamok valta-

W e e
kozasa nem tartozik az i‘rab tanulmanyozasanak a kore-

be, és eredend8en nem is volta nyelvészek érdeklodése-
nek az el8terében. Ugyanis az, hogy adbabu vagy tadhabu
ig‘e\:éié{kfgl’“ﬁ{iﬁﬁfé sz6, az egyértelmuten kideriil a kornye-
zetbd8l, ahol eld kell fordulnia egy ana, ‘én’, vagy egy
anta, ‘te’, szénak is.

2. Nem tartozik az 77ab korebe az olyan szoalak

e

amin nem lehet valtoztatni. Ezért az ascm, “bot sz6

murab, (‘rab vegzoﬂessel rendelkez1k) mert van egy

masik formaja is, al<asa, ahol a nunacié leesik, tehat

I L RIS
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nagyobb (nn) ragozhatatlan, gayr mu mb nem )arulhat
hozza i“rab, mert csak egyetlen végzddése van, -4, nem
kaphat ugyanis nundcidt sem. A fentick alapjan ertheto,

hogy a mddz (befe)ezett) 1geragozas alakjai nem tartoznak

nincs mésik olyan alakja, valtozata, amely vele megegye-

z8 szamu és szemelyu, vagyis valtozatlan jelentésti lenne.

Ha az alakot megvahoztatom ‘megvaltozik a jelentése is.

Ezzel szemben 2 mua’mz (befe)ezetlen) igealakoknak ha-

rab végz8di evan esz. 1. sz.-ben:
e,

aktubu, aktuba, aktub. Ezek onmagukban jelentésiikben

nem kiilsnbéznek ‘egymésté], hanem csak kiilonbdzd

szocskak vonzzak a haszndlatukat. A parancsolé alakok
szintén nem szamitanak 7rzb b végzddéseknel, mert ugyan-

csak nemwal@athatggg\ﬁktub irj (hn.), mésik alakja,

uktubﬁm vagyis nem azonos a jelentése.
5. Amgﬁ’zr eftelme Szétari jelentése “felbecsiilni, feltéte-

lezni’. A nyelvészeti jelentése az, hogy egy csak virtudli-

san, vagyis hangalakban nem létez8 nyelvi elemet, szét,

Vegzodest L, vagy akér egy teljes mondatot is, kornyezete

L. nyelvtani szabalyok alapjin meghatérozni. Az ellente-

" te a/lczfz hangalak. A tagdir segitségével olyan Vegzodest
szét vagy teljes kifejezést kell elyrealhtam, Hamely

eredetileg a beszél8 gondolatiban letezette;iiigy nyelvta—

et 8 o) s D C@z(é’ o e /é

7 @{ff-t’%@, alh

g/‘z)%&

agozas kérébe. Tt egy-egy ragozott igealaknak |
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ni szabaly torolte. Az i*rab ragozas esetében az a helyzet,

L

hogy egy egész k1fe}ezes vagy mellekmond’u egy zmb

lag ez nem tikrozédik, k1 tud)uk kovetkeztetni, hogy

mllyen zmb kat, gonaba Lartoz1k Pl. Az ige targya

Iephet egy anna kezdet(l Gn. targyl mellekmondat - askuru

_annaka sa‘adtani, ‘Kosz6ndm, hogy segitettél nekem’. Bér

itt az annaka siadiani mellékmondat formalisan nem
kaphat nasb () végz8deést, miutan egy i‘rab-ban a nash
helyén szerepel, ezért virtualisan (tagdiran) nasb-ba keril.

Mas esetekben egy kotelezden kitordle szét allitunk

; helyre’gondolamlag a nyelv mondatszerkezetevel , a taqdiv

segitsegevel. Ez a nyelvtan késébbi helyén Ggy jelentke-
zik, hogy az id8-, és helyhatirozo esetében, amelyek
targyesetbe kertilnek, mindig fel kell tételezni (tagdir) egy
izb}repozmlot amelyik a helyre és 1dore utal de amelyet
nem lehet azon a helyen (ti., az i7ab, targyeset végz3dés-
sel egyiitt) kimondani. Ugyanakkor egy masik esetben, ha
nem térgyesetbén hasznaljuk az adott hatarozét, akkor
hasznalhatjuk a f7 eloljarée, pl. sabahan, fi s-sababi ‘reggel’.
A quzr tkp. egy rejtett nyelvtani szabalyt ]elent és a
Mﬂ (torlés) ellentéte. Ezt gy is fel lehet fogm hogy

amikor a beszéld mond valamit, akkor t6rdl egy-egy vég-
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zodeést vagy szo%gaml a gondolataiban még megvolt, m1g

a hallgato amikor megérti, felfogja a beszédet, akkor ezt
helyreallitja, és {gy érti meg, amit hallott.
6. Azirabvégzédések elnevezései eredetileg mind rovid

‘maganhangzdk mellek)elemek a_nevei voltak. Az irds és

kiolvasas tokéletesitése soran ket so oza't elnevezest haszw

naltak. Az -@Vegzodes nevé m} &5 damma, az -a vegzo=

des nevé mzsb és. fatbx az - Vegzodes neve hafa’ (vagy

A i Slbawayhl kényve mar tgy sorolja fel ezt a ketszer

négy elneve;est hogy az egyik | sorozat az irab Vegzode~=

sek neve, a masik sorozat pedig a nem irib jellegd révid

e i L

maganh’mgzok elnevezese lett. Egy masik médon is hasz-

naltak ezt a kett8s sorozatot. Ezt itt lithatjuk az irab

4 * N4 4 4 4 N4 4
egyes tipusainak az elnevezésénél, és a meghatdrozdsinal.

—

; 7 Mig a konkrét hangalakoktél elvonatkoztatott i‘rab ala-

kok neveli 74 nasb arr és Sazm lett dd1 a tén 1
0L nev f , & > 82 addig. ényleges

bt
o\ fatba, /easm és sukin szavak lettek. Mindez azt )elenm

hogy ezzel az irib . egyes Tajtainak a nevei teljes mérték--
ben lefordithatatlanokkd véltak, hiszen pl. a 7af azért
nem fordithaté -» végz8désnek, mert idetartozik a rendes
hn. thsz. waw, ill. a ksz. alif alakja is. Az eurdpai alany-

eset elnevezés viszont azért nem megfelel8, mert azt csak
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a névszdkra lehet értenti, de raf* végzédése az igeknek is
van. Az eurdpai eset és mod nevek hasznalataval viszont
az egész, hasonlésdgon alapulé arab rendszer széctdrede-
zik, a névszoi raf alanyeset, az igei pedig kijelentéméd
lesz. Az arab nyelvészek elképzelése az volt, hogy ereden-
d8en az i‘rab végz8déseket a névszok kaphatjak meg, s az
igék koziil csak a yafal, befejezetlen, igék nyerhetik el
(részben) ugyanazokat a végz8déseket, mint a névszok, a
hasonlésig (mudara‘a) alapjan. Ezért kaptak mind a név-

szok esetel mmd az 1gek ‘modjai ugyanazt az elnevezest
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Az i‘rab jelei ismeretének a fejezete. Afﬁfii negy jel-

lel rendelkezild’; -u, waw, alif, nin. Az -u négy @1‘1

(mawdi®®) lehet 2 mf jele: az egyesszamu névszoknal, a
\RaATbar

tort tobbes szamu névszdknal, a rendes nénemi tobbes
s;a;;; newvszowkfr;;iw valamint a mudmz ([a nevszokhoz]
hasonl, befejezetlen) 1geknel amelyeknek a végehez
nem kapesolddik semmi[lyen betd]. A waw a raf jele
két helyen: a rendes himnem tdbbes sm;;és az

un. ‘6t névszoban’ (/mmsat asmaﬁ) amelyek a kovetke-

G s o L L

z8k: alm/ea ka (‘apad’), ahuka (‘testvéred’), hamitka (‘apo-
sod) fu/m (a te szad) es du malm (penzes) AZ alzf

nin a raf jele a mudari igékben, amikor a kettes szam,
a tobbes szam vagy az egyesszam masodik személy no-
nem (mu’annata mubataba') névmasa (damir) kapcsol -
dik hozza". A nasb 5t jellel rendelkezik: -4, alzf iy Y
valamint a Vegmm) Azaa a nash ]ele
hirom helyen: az egyesszamu U névszdkban, a tort tob-

bes szamban, és azokban mudari igealakokban, ame-
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lyeknek a végéhez nem kapcsolddik semmi. Az alif a
nash jele az ‘Ot nevszoban’: ra’aytu abika wa-abika
(‘Lattam apaddat & testvéredet’). Az i a nasb jele a ren-
des nénemil tobbes szamban. A ya’ a;“ﬁ;;;b jele a kettes
szdmban és a tobbes szdmban. A min levagasa a nasb
jele azon igealakok esetében, amelyeknél a r4f-ban a
nun megmarad (tabir). IMH@I rendelkezik:

i, ya' €s -a. Az -i a bafd jele harom helyen: az

egyesszami hérom végli (munsarif, [minden magén-
hangzdn] végigmend]” névszonil, a hirom végli tort
tobbes szamban és a rendes néneml tobbes szamban.
A ya’ a bafd jele harom helyen: az ‘6t névszoban’, a
Jettes szamban és a tobbes szdmban. Az -2 a bafd jele
azokban a névszokban, amelyek két esetiiek (lz yansarif,
nem megy vegig [minden maganhangzonl). A gazm (le-
vagas) két jellel rendelkezik: a CM??) és a leva-

as (hadf). Ami a csendet illeti, az a gazm jele az ép vé-
imﬁ'ric igeknél. Ami a levagast illeti, az a gazm jele
a végs6 gyenge mudari‘ igeknél, és azoknal az igeknél,
amelyeknél a ra}&wi;gg;éidésben megmarad a nin (tabar

an-nin).

7. Az arab tuddsok, amikor grammatikarél, koltészet-
tanrél vagy lexikografiardl beszélnek, minden esetben az

irott alakra gondolnak. Nem kﬁlbnbéztet&k*még magan-
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hangzét és massalhangzét, ill. rovid és hosszii magan-

hangzét, hanem csupan haraka-t, (u, -a, -i, sukiin), s

A _ e T T T e
bettt (parf) (waw, ya’, hamza, alif). Bzért szamukra a

hosszt -7 és a w egybeesik, legfeljebb a rajtuk jel6lhetd
haraka kiilonbozteti meg Sket. Amikor a széveg azt
mondja, hogy ‘az a mudari‘ (yafal) igealak, aminek a
végbhez nem csatlakozik semmi’, akkor harf-ra (betiire)
gondol, vagyis ilyen esetekben csak révid maganhangzot
kap az ige, ez pedig nem csatlakozik az iraskephez,

hanem felette jelélhet6 (pl. egy damma).

8. A mawd mawdi® (thsz. mawady’) jelentése /hely,’l;e\lizgt az

arab grammatlka egyik legfontosabb kifejezése. Eredetileg

azt a helyet jelenti, ahol az i‘rab végz8dés megjelenhet,

kés8bb éltalanositva m%émt jelol. Egy

elgm egy misik elem helyére léphet, s s ezltal elnyer: an-

"‘V"\»,K,‘nalwan’ pl. egy bévitett mondat vagy egy

mellékmondat léphet egy szé helyére, s akkor az elnyeri
azon szb i‘rab végz8désének az értelmét, amelyiknek a

; ST —— e A .
helyére 1épett. Igy lehetegy teljes mondat raf*-ban, ami-
koris ennek az irab ‘végzédésnek’ mir semmilyen hang-
tani (laf2) jele nincsen, nemesak értelmében (mana) val-

tozik.
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9. Azarab nyelvtani és szétartani irodalom egyik jelleg-
zetessége, amely szintén arra mutat, hogy mindig a koz-
lési szempontokat helyezték a kézéppontba, az, hogy én-
magaban értelmetlen alakokat, pusztin a nyelvészeti ma-
gyarazat kedvéért, sosem frnak le. Eurdpai grammatika

leirna egyszerlen, hogy di, vagy abii, abii, az arab gram-

~matikusok azonban mindig csak értelmes, a beszéd valé-

sagaban is létez8 egységeket frnak le. Ezére abi helyett

<~‘ e ..
azt irjak, hogy abiika, ‘a te batyad*; mert Gnmagiban az

Ws ertelme a du, amely 6nmagaban magya—
%

Mlan, csak Ugy szerepel, hggxﬁ’wlm gycp

ﬁos “Ugyanigy latni fogjuk a tovabbi példdk esetében i is,

hogy mindig tel)es mondatot, ertelmes kozlési egységet

adnak meg; % L_ QWV s @5 5 .
e ot s Setee

Lo
10. Az arab nyelveszek nem beszelnek 1., 2 és % AN

elso szemely N beszel ”’, mutakallim), a masodik szemely

az ak1hez beszéltn ‘Xmu/gdmb)r, mig a harmadik személy
az, ‘aki nincs jelen”, amikor beszélink réla (5'b %iény
beszelin,

J_zg:)} Ugyanezeknek vannak nénemei is: mutd/eallzj )

mubataba, $4’iba.

P
11. Az a mondat, hogy ‘a %uddric (hasonlé) ige esetében,

amikor a kettesszdm névmasa csatlakozik hozza, a kettes-



42 AGURRUMIYYA

7 . ’ rq7
szém, vagy a tobbesszam, vagy a megszOlitott (2. sze-
mély) nénem névmasa csatlakozik hozzd’ azt jelents,
hogy az arab grammatika ezeket a végzédéseket nem ige-

. L =y
ragnak nevezi, ilyen sz6 nincs is arabul, hanem pevmis:

ak, amelyek a 526 végéhez jarulnak hozza. A yakiﬁbﬁéi

alakbél az -ani egy kettesszdmd névmas, a yakiubiina

alakbdl az -ana tdbbesszamt névmais és a taktubina

alakbdl az -ina a 2. személy nénemre utalé névmas. Az

az elméleti feltevés, hogy a teljes kiejthetd igealak mindig
e

tartalmaz egy névmast is, akar koriilirhatd formailag
< }-(lafza%nem, nagyon fontos az irodalmi arab nyelv

5 . . f) . v
szbrendi, mondattani szabalyainak megertése szempont-

jabol. Ez a szabaly ﬁmﬁ az egyeztetéssel

kapcsolatban, hogy ha az ige megel8zi a cselekvdjér,

akkor nem egyeztetiink. Ennek az az értelme, hogy az

igében névmas vag, és a névmds az arabban mindig csak

visszautalhat, elgre sohasem. Ezért, ha azt mondjuk, hogy

‘a tanarok frnak’, akkor nem szabad egyeztetni, amennyi-
ben az ige megelzi a cselekv8t: yaktubu al-asatidatn, mert
akkor elére utalna a névmas a yaktubu-bdl az asatida fele.
Természetesen, ha a cselekvd csak névmasi, nem f6névi,
akkor eleve tartalmazza az igealak a névmast, s nem utal

se elére, s hatra: yaktubina ‘8k irnak’.
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12. Miutan a nyelvet az arab grammatika rendszerben
latta, hasonléan a XX. sz.-i eurépai strukturalista nyelvé-
szethez, ezért valaminek a hidnya is lehet jele valaminek.

Ily médon a nasb jele lehet a nsin levigsa.

e

13. A munsarif 526 jelentése, az hogy ‘ami végigmegy

minden (Iehetseges) alakon’ arra utal, hogy harom eset-

végz8dést kaphat az adott névszd, % -4, -5, ill. ugyaneze-
- s
ket a tanwin végzbdéssel egyiitt is (un triptota). Ha ezt

tagadom, /2 yansarif, akkor arra utalok, hogy nem mehet

végig mind a harom alakon, csak két végzddése Van«(K

_diprot, d) [ ‘,; , g .
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* (Alfejezen)™ *. Az i'rab Vegzodes[sel ellathatd] sza-
vaknak (mu‘rabar”) két

sztélya van: n;/az egylk osztalya

Jrovid maganhanzzos] ’mellyekjelefﬂcel (bam/m) mig a

masik osztaly bettikkel (barf) kapja az irab vegzddése-

ket'. Amelyik mellékjelekkel van elldtva, dﬁ?ﬁ”ﬁég}f faj-

tdja ((maw) van: az egyesszami névszd, a tort tobbes

rr—

szarn, a rendes nénemi t6bbes szam, valamint aza muda

7 ige, amelyiknek a Vegehez nem kapcsolodlk semmi-

(lyen bett)). Ezen csoportok mindegyike ;u-t kap raf-ban,
-a-t kap nasb-ban, -t kap hafd-ban, és sukin végzodést
\w;"") 17 » R T ” ”
SazmY-ban. Ett8] hirom dolog tér el: a rendes nonemu
| A

t5bbes szam, * amelynek -i végz8dése van a nasb alakban,

* a kétvégl f8név * amelynek -2 végz8dése van a hafd
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alakban * és a végs gyenge mudiri® ige [amelynek a vége

le van vagva]. Amelyek az i‘rab végzédésiiket fbetukkd

kapjak, azoknak nWan kettes szam, rendes

himnemd tobbes szam, az 6t névszd és az 6t igealak™.
T T A e 28

Utébbiak a kévetkezdk: yczfalamz taf'alani, yaf'aliina,

tafaliina, tﬂfdll?’lél A kettes szam raf végzddése dl ma

n%azs_bw ésa /mfd pedig ya A-rendes himnemd tobbes szam

mf

névszo6 raft Vegzodes@aiw, a nasb pedig alif, mig a hafd

Vegzodese waw, a “nash és a hafd pedig y’ @) Az ot

(\

végzOdése ya’. Az ot igében raf végz8désben nin 4ll, mig

’ v SN Y. - e © 119
a nasb és a gazm végz8désnek a niin levigisa a jele.

14. Az arab szévegben idénként két csillag kézétr van
egy-egy szo, vagy megjegyzés, ilyen a@(rész) $z0, vagy
ilyen az, hogy tunsabu bil-kasra, -i-vel kapja a nasb-ot,
ezek a ket csillag kozei megjegyzéMm az eredeti sz5-
vegb6l valok, hanem a kiad6tdl szdrmaznak. Az irib vég-
zédéssel ellatott szavakrél sz6l6 fejezet egyébként nem
6nallo, hanem keresztosztalyozza a mar kordbban elmon-
dottakat, mis szempontbdl mondja el nagyjabél ugyan-

azt.

15, Az irab mellett létezik a Eﬁucmb!(tbsz. mu‘rabat) kife-
_jezésis;ami-azt jelenti, hogy irab végz8déssel ellatotr 524
Q (fénév, vagy ;)SZ
.

zt sem lehet egyszerlien ragozott szé-

N
s

N e
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nak forditani, mivel akkor bele kellene vonni szamos
olyan alakot, ami ugyan a mi szempontunkbdl nézve ra-

gozasnak szamit, az arab grammatika szempdntj/lbél néz—

emhtetigJ madi (f ala)j&ealakok
e .

a

16. Nyelvészeti szempontbdl tudomanytalannak tinik a

kovetkezd megallapnas az irib Vegzodes szempont;abol

az-1 méot a ma31k ped1g betuvel (bmy‘) Ehhez két meg-= '
vagyis a modern fonetlka klalakulasalg az europai gram-
matikusok is betiikrél beszéltek hangok helyett, ill. a ket-
t8t Osszekeverték. Ezt a keveredést 6rzi a koznyelv s,
amely rendszeresen hang helyett betdit mond, pl. kimon-
dani egy betdt stb. A masik megjegyzés: miutan a gram-
matikusok feladata az volt, hogy kideritsék az irab vég-
z8dések természetét, és megmondjak, hogy mikor mit
kell hasznalni, az 8 szempontjukbdl nézve praktikusan
igenis helyes volt a felosztas, hiszen a mellékjellel jeldlt
irab végz8dés nem latszik az {rasképben, mig a betdvel
jelolt latszik, tehdt praktikus szempontbdl ez hatalmas
kiilonbség. Elméletileg persze hibaja, hogy nem tudja
megkiilonboztetni, mint mar szé volt réla, a hosszu

magénhangz6tamassalhangzétdl, pontosabban felhangzo-
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tol. Ezzel szemben azt is meg kell jegyezni, hogy az irds-
keép alatt nem sziikségszerdien a korabeli VIIL-IX. szdzadi,
vagy akar mai helyesirasra kell gondolni, miutin a helyes-
iras abban a korban még igen kialakulatlan és rendezetlen
volt. Ezeért thp. a nyelvészek egy sajitos elképzelt helyes-
irast hasznaltak, ahol a hangok tényleges hossztisiga sz4-
mitott példaul, s nem az, hogy irdsban jeldlni kell-e vagy
sem. Ilyen értelemben igen is ismerték a hangtant, még
ha ez a szdvegbdl nem is deriil ki. Pl. ha a hidi-ré] be-
széltek, akkor nem mondték azt, hogy ott rovid -2 van,
vagy akar csaklef Sczgzm kxs ahﬂ) hanem azt mondték,

hogy egy alif, amit ¢ azonban a helyesirds azéta sem jeldl.

S
Clo DB e

17. g %;zzzm(levagas) vagyis maganhangz6 vesztés, Ssak

gékre ]ellemzo ymert amikor a névszdk rovid magan-

‘hang

55 végzbdése sziinet elétt (w wanpauza) leesik, az
"‘V"“/ s S ‘“”\
nem szamit urab végzdésnek. A gazm két jele, a sukiin

(csend), azaz maghnhangzd Bt , és ;J d
8 & Yy pu

Ez azt jelenti, h 1l tekb
jelenti, hogy ilyen esetekben a VW
nél a bettivel (harf) jelolt hosszi maganhangzét levagjuk.

Ezt az eurdpai grammatikdk rdvidiilésnek nevezik, a-

(amputalas)

hangalakra koncentralva, igy lesz mondjuk a yagri hossza
-1-b8l1 rovid -1, yagri. Az arab grammatika azonban a szé-
képre koncentralt. Ha leirjuk a yagri szét arabul, a végén

1év6 hosszt -7 harom jellel, egy betlivel és két mellékjellel
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(haraka) lesz lefrva. Sorrendben kasra, ya’ és rajsa sukin.
Ennek a kiolvasisa lesz a hosszt -i. Amputélassal (badf)
levagiuk a ya’ betdt a haraka-val, a sukin-nal egyiitt, és
visszamarad a rovid -i. Ezért nem rovidiilésnek, hanem le-
vagasnak tekintették az arab nyelvészek ezt a i'rab vég-

z6dést.

18. Azok kozé a szavak kozé, amelyek bettvel (barf) ké-
pezik az i‘rab végzbdésiiket, tartozik az Gn. ot ige,
yafalani, tafalani, stb. Itt azonban ki kell hangstlyoz-
nunk, hogy azm;;agozés nem az, ahogyan a ragozast
mi felfogjuk, hogy ti. yafalani, tafalani, yafalina, stb.,
mert ezek egymastdl fiiggetlen alakok. Az i7ab az, hogy
e

yafﬂlzm af_@lg&gfi{gﬂh mfala, yczﬂzluna, yafalu stb

Valtozas nelkul megvaltoztathatja a végét, attdl fuggoen

hogy milyen hato (1rany1to) tényez8k 1épnek elé.

19. Felmeriil a kérdés, mi az értelme annak, hogy az arab
grammatikusok az irab végz8dés targyalasanal Osszeteve,
egyiitt talaljdk a névszoi és az igei végzédeseket. Ennek

a magyarazata a VIII. _szazadi nyelvi helyzetre vezethetd

vissza, amikor az “els8 arab grammamkak késziiltek. Eb-

ben az id8ben, ha egyaltalin, mir egészen biztosan nem

beszeltek Vegzodesekkel arabul az emberek A Vegzode-
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sekkel a Versekben talalkoz‘cak elsosorban a Versek szava-

i

N ——— Lrv—

kezdtek rogzu:em és helyrealhtam 2 korgni ajakban sze-
repl6 szavak, mondatok végz&déseit. A nyelvészek eleinte
csak a vegzbdéseket hallottak, amelyek koziil els§sorban
a rovid maganhangzés végzddések voltak furcsik, kitibu,
yaktubu. Ezért érthetden &sszefogtdk Sket, majd uténa
kezdték el rendszerezni, hogy mi mihez tartozik. Megl-
lapitottak, hogy a névszéknak egy teljesebb rendszere
van: -u, -, -1, -un, -an, -in, tehat egy nun-t is kaphatnak
(tanwinvégzbdést), amit azonban nem irtak, mert amikor
a helyesiras kialakulr, akkor a beszédben ezt (mar)
egészen biztosan nem hasznaltdk. Lattak, hogy az igék-

nek is vannak rdvid maginhangzds végzddéseik, de azok

nemﬁ\@atnak tanwin vegzodg,(anw%u%)t) ezért azt

mondtik, hogy az masodlago s az alap (asl))a névszbra-
nondtak, nogy « az alap |

gozas, s az igek csak a ‘hasonlésdg’ (mudara‘a) alapjin
kaphatnak ilyen Vegzodem el a yafal

igealakot mudari’ igének, mert az kaphat valtakoz -, -4,

-1 végzOdést, mig a madi nem kaphat ilyet. Ez lényegében

az tn. deszkriptiv (leird) médszer, amely a nyugati nyel-
Veszetben csak a XX szazad kozepen alakult k1 az ame-
lete az amerikai indidn nyelvek lelrasa volt, ahol ha nem

is teljesen azonos, de némileg hasonlé probléméval tal4l-
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tak szembe magukat a nyelvészek. Ott annyibdl volt ne-
hezebb a helyzet, hogy nemcsak a szavak végzddéseivel
voltak problémidik, mint az arab nyelvészeknek a klasz-
szikus arab nyelv esetében, hanem az egész nyelvet nem
ismerték, s igy kellett leirniuk, rendszerezni az Ssszegyj-
tott korpuszt. Ezért az arab nyelv leirdsa csak hasonlé a
deszkriptivhez, mert arabul tudtak a nyelvészek, a nyelv
és nyelvtan nagy részét ismerték anyanyelviik revén. El-

sésorban a révid maganhangzos végzodésekkel volt prob-
e

1éméjuk. Ezért az arab nyelvtan az|irib leirdsin alap521k

és ezt a jellegzetessegét kés&bb is mindig megdrizte fejlé-

e -
S S

dése folyaman.
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